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. Preo méZeme tvrdit, Ze Cestina a slovendina si najblizsie pribuzné

jazyky?

. V ktorych $tylovych oblastiach sa najiastejiie stretdvame s éedtinou

a preco? Ktoré texty vnimate najlahie a preto?

. Ako sa prejavuji kladné i zdporné vplyvy pribuznosti slovendiny

a eStiny?

. Zhriite zdkladné rozdiely medzi slovendinou a ¢estinou ~ pouiite

priklady z ukéazok.

. Vysvetlite, o aky jazykovy jav ide v uvedenych prikladoch. (Kto via-

iej zmokne? Kto viacej tdra? ...) Uvedte iné priklady aj z inych jazy-
ov:

C: Promokl na ki#i, Miuvi (plete) pdté pres devité.

St Premokol do nitky. Hovori (trepe) dve na tri.

. Napiste ¢o najviac ¢eskych slangovych (Zargénovych, argotovych)

slov, ktoré sa pouzivajui v slovenéine.

Pok_l}ste sa o vtipny vyklad vecnej, slovotvornej a gramatickej stranky
dvojic slov: zavazadio — batofina, jitrocel — skorocel. (Uvedte iné
priklady.)

2F

VYKLADOVY SLOHOVY POSTUP

UTVARY VYKLADOVEHO SLOHOVEHO POSTUPU

Komplexnd analyza a vysvetlenie vyvinovych (genetickych),
funkénych a kauzalnych (pri¢innych a ndslednych) vztahov medzi pred-
metmi alebo javmi, alebo vniitri predmetov a javov sil padstatou vyklado-
vého slohového postupu. Vykladovy slohovy postup sa vyskytuje najméa
v pisomnych dtvaroch nduéného (odborného) tylu, ako st vyklad, sti-
dia, dizertdcia (vedeckd rozprava), referdt, recenzia, tivaha, esej. S mno-
hymi z tychto Gtvarov sa stretdvame aj v publicistickych dennikoch a tyz-
dennikoch, hoci typickymi analytickymi ¢iZe vykladovymi dtvarmi v pub-
licistike st tvodnik a komentar.

Spomedzi uvedenych Gtvarov mozno vyclenit dvahu a esej ako hyb-
ridy niuéného a umeleckého, pripadne publicistického §tylu so sub-
jektivnym hodnotiacim pristupom autora k téme. Tento pristup je
zretelny aj v recenzii, nduénej kritike, ivodniku a v komentdri, preto Gva-
hu, esej, recenziu, tivodnik a komentér preberame v osobitnej podkapi-
tole Uvaha.

Hybridom opisného a vykladového slohového postupu je odborny
opis.

VYKLAD, KOMPOZICIA VYKLADU

Najbeznejdim dtvarom vykladového slohového postupu je ucebni-
covy (didakticky) vyklad, ktorého dstnou obdobou je prednaska.
Prevazuje v fiom trojélenné ¢lenenie na Gvod, jadro a zéver, pri-
&om vlastné vysvetlenie, objasnenie sa nachadza v jadre vykladu. Vo vy-
kiade sa zvidsa prestupuje vykladovy slohovy postup s opisnym postu-
pom, uvadzaji sa argumenty, dokazy a priklady.

Pri vysvetlovani sa pouzivaju zdkladné postupy logického mys-
lenia, ako si indukcia, dedukcia, argumentécia, analyza (rozbor, roz-
klad) a syntéza (zhrnutie), ale aj analdgia, kompardcia (porovndvanie),
konkretizdcia (zndzornenie), exemplifikdcia (doloZenie na prikladoch),




28

aplikéacia (pouzitie, prenesenie poznatkov), generalizdcia (zovieobecne-
nie) a i. ‘

Dominujiici logicky postup ovplyvituje celkovi kompoziciu vykladu.
Napriklad pri induktivnom postupe mdZze zakondenie splyniit s jad-
rom vykladu, pri deduktivnom postupe médze splynit tvod s jadrom
vykladu. Pri argumentdcii autor vedecky alebo volne cituje, pri-
padne parafrizuje.

Osobitnym typom didaktického vykladu je programovany vy-
klad, program.

Indukcia

Indukcia (z lat. in — ducere = viest do) je logickd myslienkovi &éinnost,
ktorou sa z jednotlivych konkrétnych prikladov vyvodzuje vieobecny
zéver, napr.: Jan je z Nitry, Peter je z Nitry. Sd krajania.

Dedukcia

Slovo dedukcia (z lat. de — ducere = viest z) uZ svojou etymoldgiou
naznacuje, Ze ide o opaény postup ake pri indukcii; zo zovieobecnenia
sa odvodzu | jednotlivé pripady. Preto dedukciou nazyvame odvo-
dzovanie. Vlogike sa dedukcia vymedzuje tzv. sylogizmom (logic-
kou schémou usudku), ktory sa skladé z dvoch premis (predpokladov,
vyrokov) a zo zdveru.

Napriklad
Clovek je smurteliny. 1. premisa
Jan je ¢lovek. 2. premisa
Jan je smrtelny. Zaver

V beinom vyjadrovani takéhoto kauzalneho vzfahu pouzivame len
jednu premisu, v ktorej je obsiahnuta (implikovand) aj druhé premisa
(pricinné a ddsledkové stvetie).

LAy

1. Zuvedeného sylogizmu Clovek. .. utvorte pri¢inné a dosledkové sive-
tie. Pouzite spojky: kede, takZe, pretoze, a preto atd. Utvorte iny
sylogizmus a transformujte (premeiite) ho na sivetia.

2. Porozprivajte alebo pretitajte, ako dedukovali sldvni detektivi (Hol-
mes, Maigret, Mason a i,).

)
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3. Tri vety sylogizmu Clovek... usporiadajte a prepracujte tak, aby na-
znatovali induktivny postup (dve vety moZete pouZit nezmeneng, jed-
nu musitc nahradit inou). :

4. Spomeifite si, ako ste pouzivali indukciu pri téme Pozorovanie a opis
v 2. roéniku. Uvedte iné priklady, ked ste v beznom Zivote podla po-
zorovania konkrétnych javov robili vieobecné zavery. Aj ludové pra-
nostiky sa zakladaju na indukcii. Vysvetlite to na priklade. '

5. V akom vyzname sa pouZiva slovo indukcia v inych uéebnych predme-
toch, napriklad vo fyzike?

Analégia

Analdgia (zhoda, obdoba, pripodobnenie} je mySlienkovd operdcia
5 touto schémou: Objekt B ma vlastnostia, b, ¢, d, e, objekt € ma vlast-
nosti b, ¢, d, e, teda mozno predpokladat, Ze objekt C ma aj viastnosti a.

V praxi ¢asto vznikaji nespravne, niekedy humorné analdgie; takéto
analogie byvaju dusou anckdoty.
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1. Vysvetlite nespravnost etymologickej analégie v nasledujicom dialg-
gu. Pripomeiite si (alebo utvorte) podobné anekdoty.

A: Chces vediet, ako vzniklo pomenovanie mesta Prahy?

B: Pravdaze, chcem.

A Vied, Zze davno, ked neboli vlaky a auti, cestovalo sa vozmi, ktoré
tahali kone. A tak raz jeden takvyto voz pridiel k rieke. Ko¢is skri-
kol na koda: , PF* a ukdazal ostatnym na Vltawnu: ,Aha/“ No,
a preto sa mesto na brehoch rieky Vltavy vola Praha.

A preéo sa Brno vold Brno?
To je podobné. Jeden chlapec skodil do rieky a zakri¢al ,, B¢/
Ked sa ho opytali, ¢i je voda studend, povedal: ,,No/*

¢il do Dunaja a zakriéal ,,Br! Atislava/* .
: Co je to atislava? Prekrtcas historiu. To predsa voz zastal pri Du-
naji a ludia zakricali ,,Bratia! Sldva!* :

> B »w

(Podla rozhlasovej relicie)

2. Pomocou Viastivedného slovnika obci na Slovensku (1. diel) alebo na
zdklade inych pramertiov vysvetlite etymoldgiu pomenovania Bratisia-
va.

3. Zistite. ¢i ma analdgia bliz8ie k indukcii alebo k dedukcii.

A teraz ti uz ja poviem, ako vznikol ndzov Bratislava. To jeden sko-
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_hatou literatirou. Na prazskom konzervatgriu.sla hl’lil na %(15:;111::6 :3;21;]13
idsi A8 Gi a bratislavskom
od tridsiatych rokov né$ho storocia, n S
Zno §  gi ¢ odbor od roku 1971. Napri .
mo#no §tudovat gitaru ako hlavr}y odb ) : oy
vyrastlo na Slovensku uz vela vynikajudcich umelcov, znamych aj vme
narodnom meradle.

VYKLAD V PRACACH
STREDOSKOLSKEJ ODBORNEJ CINNOSTI (SOQ0)

Mnohi z vas budi musiet napisat aj obéirr}ejéliubodbgglgldgie;ﬂ z(lle(:;
q apriklz izvy$s i kvalifikécie alebo pri :
00 strdn), napriklad pri zvySovani Xve C : ‘
govaciehg név?*hu a pod. Niektori z vas saduz E po?o}?nc‘); g;;;c‘;uhslg‘?rtig
i¢astnici n S y lympiddach, a tak u _
ako 1iastnici na stredogkolskych o ik u 4
¢asti zo smernic a metodickych pokynov pre zemepisnu olympiddu

Postup pri pisani price

Prica m4 mat rozsah najmenej 10, najviac 50 stran te‘;xtu a (ggga;i;giy
material, ktory pozostava z map, grafov, tz_l‘puhezls, d1agr%{nov, ; dog récé
kresieb a podobne. Dokumentacny materidl moze byt véleneny a}:erial
alebo uvedeny samostatne ako priloha. Ke’d je dOkufmel?tachi}\yo{gvajﬁca
v prilohe, musi byt ofislovany a v texte musi byt poznamka o
sa na Cislo prilohy.

. Nadpis - titul ) L

' Ma llajyt’ struény, vystizny, aby bolo z neho na prvy pohlad vidiet, aku
problematiku prica riesi.

2. Obsah . . L :

Ked je praca rozsiahlejsia, pripajame na jej zaliatok obsah.

3, Uvod o o o ]
V tivode vysvetfujeme rozliéné tdaje, ktoré si potrebné na pochope
nie prace: .

a) dovod jej spracovanéa,.
ciel, ktory praca sleduje, ‘ L
E)) taZkosti ayp[;'ekéiky, s ktorymi sa autor str.etol’prl pisani E)ir‘alz;ité
d) podakovanie tym, ktori pri préaci pOH:laha;ll, pripadne in¢ do
udaje, ktoré dokresluji vyznam celej préce.

4. Metodika préce ) - . _ _
V tejto statpi opisujeme sposob, metodu, po_dla kt‘oi‘(e] I;rllllezg?o \I;lla;sitggj_

Aci i t6du pozorovania a vyskumu, ‘
praci postupovali, napr. met C B e iekTo
i i lu, pripadne ziskanie m 2 niek
vania a spracovania materialu, ; ; iy
- 5 isk bne. Metodika ma mat urc _

rého vedeckého pracoviska a podot ) I
nitost — to znamend. 7 pozorovanie, vyskum alebo zhromazdovanie

a7
materidlu nemaji byf ndhodné, ale majua sa robif v uritych ¢asovych
intervaloch a podobne.
5. Vlastnd praca

Opisujeme podrobne vysledky vlastnych pozorovani v slede, ako sme
ich zaznamendvali. Tieto vysledky mozu byt zhrnuté do mép, tabu-
lick, grafov, aby sme podali ich presny prehtad. Stat méze byt rozde-
lend na niekolko ucelenych kapitol alebo &astf, oznacenych samostat-
nymi ndzvami. Pri pouZiti literatiry a pri odvoldvani sa na fu cituje-
me autora a rok vydania priamo v texte.

6. Diskusia

V tejto kapitole autor konfrontuje svoje vysledky s literatdrou.
7. Zaver

Stru€ne sa zhrnie obsah a vysledky préce a zdorazni sa jej prinos.
8. Zoznam literatiry — bibliografia

(Ukdzka presného bibliografického zdpisu, citicie a odvoldvok, po-

znamok pod &iarou v texte je v kapitole Ndaucny $tyl, text F 4

Poznimka. Body 4, 5, 6 moZno pospdjat, alebo sa méZu vzdjomne prestupovat, pripad- .
ne mozno spojit 6. bod so 7. bodom.

Uviddzame edte jednu, struénejsiu osnovu pisomného odborného refe-
ratu alebo vykladu (napriklad dizerta¢nej prace atd.).
1. Prehlad o sicasnom stave problematiky, ktora ie predmetom pisom-

nej prace a odbornej literatiiry zaoberajtcej sa skiimanymi otdzkami.
2. Ciel préce,.

3. Zvolené metédy spracovania.

4. Vysledky préce s uvedenim novych poznatkov.

5. Zavery pre realizdciu v spologenske] praxi alebo vo vede.
6. Resumé v materinskom a cudzom jazyku.

7. Zoznam literatQry.

8. Prilohy — dokumenta¢ny material: tabulky, grafy, schémy, fotografie
a pod.

il

1. Pripomeiite si z uebnice 2. ro¢nika ukézku interview s vitazom bio-
logickej olympiddy. Ktorych Zasti uvedenej osnovy (osnov) prace
stredoSkolskej odbornej ¢innosti sa tykala?

2. Aktualizujte (zopakujte) si poznatky o funkeii, obsahu a forme kon-
spektu, osnovy a téz z 1. to¢nika.

3. NapiSte na kanceldrske harky (4--5 strdn) projekt (pldn, osnovu) pra-
ce z oblasti vlastnej zdujmovej ¢innosti — podla vypiskov a vystrizkov
vo svojej kartotéke. Praca méZe maf aj podobu spravy o vyskume ale-
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bo pozorovan{, Na zdver napiste cudzojazyéné )rvesumfé (str%c.n::1
zhrnutie obsahu prdce, 5—6 viet v tom jagykuv, ktvory s_tuduj evte). ; Lel
napisanfm si mozete dat v kniznici urobit refer$ (pripomeiite si z 1.
ro¢nika kapitotu Uvod do metdd §tud5a)l. ) o )

4. Prineste si na buddcu hodinu kartote&né listky a vystrizky, ktoré by
ste v praci mohli pouZit. ) ' _

3. Aktuglizujte si poznatky o vedeckom pozorovani a experimente, ktl?
ré ste ziskali z udebnice slovenského jazyka v druhom rocnixi
a v inych predmetoch. ) 5 ] o

6. Porovnajie ukazky (neopravenych) 21'ackyc}v1 pric A, B's ogip(.?ru'(t‘:a‘
nou osnovou, upravte ich, pripadne aj dopliite. Opravte najma cito

vanie literatiiry v texte A. L )
7. Napiite k textom A, B slovenské a cudzojazyine resumc.

Navrh osnovy prédce soC

A,
: Meno Ziaka:
tant: :
Elznazr:l}. I?/Ir.lB. A.B.,B. Bystrica

Vedny odbor: Architektira a urbanizmus siﬂelnévho ﬁt‘va’ru .
Néizov préace: Individudlna bytové vystavba a moznosti vystavby
4triovych rodinnych domov v rozsahu Gizemného
planu sidelného atvaru.

Clenenie priace: A - Textova Cast : o
P B — Grafick4 a tabulkova cast

j Casti: - Uvod
A —Obsah textovey Castl: I% S
1. - Vlastndpraca
IV. - Diskusia
V. - Zaver
VI. - Zoznam literatiry

A. - Uvod - f
Zi it ¢ rozhodla spracova
V tvode by som sa snazila vysvetlit, preco som sa 1o race
~ vybrantd téﬁlu, resp. problém individudlne] bytovej vystavby (dalej len
IBV) tymto spdsobom: . ‘ e
- os)obnf( zaujem o tento problém i zédujem o §tudium c}rshltekti(llvryl -
— potreba nérodohospodarskeho planu komplexne doriesit funkcne vy
uZitic dzemia o . o
~ vytvorenie predpokladov na zabezpecenie dﬁ\lé&cl} ploch pre IBV s vy
b . 2 b o enlizaro ool hadnét
uzitim vietkgch prirodnych a civilizacnych ‘ ]
— opodstatnenie nutnost tizemnotechnického spracovania vylypova
nych dzemi v historickom zaklade a neustdlom stavebnom rozvoji
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— z hiadiska technického a urbanistického — mnoZstvo obcf s prestarnu-
tym bytovym fondom, hygienicky zavadnym = moZnost ziskania no-
vych tizemi pre IBY

— predpoklad do budicnosti — 100 000 obyvatelov mesta, z ktorych tak-

mer polovica bude byvaf v rodinnych domoch = nutnost ziskania no-
vych tizemi

Cief, ktory by som sa snazila pracou sledovat

— zabezpetif, aby vyber ploch odpovedal tizemnému rozvoju

— vytvorif predpoklady pre IBV vyuzitim prestarnutého bytového fondu
— vytvorit predpoklady aj pre ob¢iansku a technickti vybavenost

— stanovit chrdnené Gzemia a ochranné pasma

- vytypovat rckonstrukcie, asanécie a rekultivicie

— navrhnit poradie vystavby atriovych rodinnych domov

Tazkosti a prekazky, s ktorymi by som sa mohla stretnif:

— vzhladom na to, Ze obaja rodicia pracuji profesiondlne v tomto odbo-
re, nepredpokiadala by som viiésie fazkosti.

Pod'akovanie:

Za cenné rady a informécie by som i v tejto cviénej préci cheela podako-
vat méjmu otcovi, ktory mi okrem rad a informacii poskytol potrebné
materidly na preftudovanie.

II. Metodika prace

Pri tejto prdci by som postupovala podfa materidlov poskytnutych pro-
jektovoinzinierskymi urbanizaciami Stavoprojekt a Keramoprojekt, da-
lej z materidlov vedeckovyskumnych pracovisk Stitny projektovy a typy-
zaCny ustav Pezinok a OUPA MsNV Trenéin. Zakladnym materidlom
pre rozvoj mesta Trendin a teda aj IBV je tzemny plan sidelného ttvaru
schvileny viddou SR. Jeho realizdciu v praxi zabezpedtuje prave QUPA
MsNV Trenéin, odkial by som ziskala textové i grafické podklady.
Okrem teoretickych podkladov, t. j. spominanych materidlov, by som
preskumala prestarnuty bytovy fond v okolitych obciach i v samotnom
Trencine a moZnosti jeho vyuZitia. Nicktoré Gdaje by sa dali spracovat
vo forme tabulky, grafu alebo vykresov. Tie by som zaradila do osobitnej
prilohy.

ITI. Vlastna prica
Vo vlastnej praci ako najdoleZitejiej ¢asti celej prace by som podrobne

popisala vysledky méjho vyskumu v oblasti IBV, dalej vysledky priesku-
mu prestarnutého bytového fondu a moZnosti vystavby étriovych rodin-
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nych domov v sti¢asnosti i v blizke] budicnosti, z grafov, tabuliek, vykre-
sov a niértov vlastnych riedeni by som urobila samostatnd prilohu, celko-
ve viak zapadajlicu do odborného textu.

IV. Diskusia

V tejto Easti by som skontrolovala vlastné dosiahnuté vysledky s odbor-
nou literatirou. Vzhladom na osobny zaujem o tato problematiku a za-
ujem o §tiadium architektiry by som sa pokisila uviest vlastné rieSenia,
projekty v IBV i vlastné navrhy na vyuZitie niektorych dzemi pre IBV.

V. Zaver

Snazila by som sa &o najstruénejsie zhrniit vysledky mojich pozorovani
i obsah celej prace a zhrnit prinos cclej price, ziskanie novych Gzemi
pre vystavbu rodinnych domov a odstranenie nevyhovujiceho bytového
fondu.

V1. Zoznam literatiry

Pri svojej praci by som okrem spominanych materidlov pouZila nasledov-
nt literatiru: Jiti Hriuza: Teorie mésta 1965

Felix Haas: Moderna svetova architektira 1968

Ivan Spiddk: Rodinny dom

Ivan Spisak a kol.: Katalég I-VII Rod. domy

Vladislav Dlessek: Stcasnd finska architektira

Poznamka: Vzhladom na to, Ze sa vybrand problematika nebude po-
drobne spracovavat, nie je moZné napisat obsah celej prace.

N4vrh osnovy prace SOC

B.
Konzultant: Meno Ziaka:
H. H. B. B., B. Bystrica

1. Nadpis — titul: Ndredie Dolnej Poruby
2. Predslov: subjektivne problémy s teoretickym, ale najma praktickym
spracovanim préce;
— podakovanie osobam, ktoré mi poméhali pri spracovani
préice:
a) konzultantovi
b) informdtorom — osobdm, ktoré mi poskytli re¢ovy
material
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3. Obsah: — spracovany az po dokonéeni prace
4. Uvod:
A — Predmet préce:
— Co spracivam vo svojej préci?
— Preco spractivam tito tému, ¢o ma k tomu viedlo?
" (I)’otreba vyskumu slov. ndreéi; zaujimavy dialekt v dancj loka-
ite.
— Ako by som charaktcrizoval dand ndreovii skupinu?
- Vztah jazyka a spoloénosti
B - Vymedzenie lokality:
C - Ziskanie a zapisovaniec materidlov:
— 3 metody ziskavania materidlov:
a) priama
b) dotaznikova
¢} kombinovana
- Za;ii_sovanie (fonetickd transkripcia) = verné zachytenie vyslov-
nosti;

Bl zjednodusena

verna (vedecka)
D — Metodika a ciel préce:
— Vyber metédy viskumu - podla typu price vyber z troch metéd
— Témy stvislych textov:
a) Spomienkové rozpravania
b} Historické povesti, poverové rozpravania, fudové rozpravky
¢) Rozprivania o vyrotnych a obradovyich zvykoch
d) Spolocensky zivot
e) Odievanie, stravovanie, byvanic
f) Beiné rozhovory
— Volba informdtora - vhodného objektu (poziadavky: socidlne
psychické, fyzické, vekové (- nad 70 rokov) ’
— Volba miesta a ¢asu vyskumu,
5. Dejiny obce a stafasny stav:
— osidlovanie a dejiny
— stvis dejin s vyvinom ndreéia
— doklady o osidlovani
— zamestnanie v minulosti a v sii¢asnosti
— politicka éinnost
— kultdira a udalosti
6. Vlastna prica:
Charakteristika si¢asného naredia
— veobecny tvod — struénd charakteristika hornotrenéianskeho
a dolnotrendianskeho nareéia :
~— porovnédvanie spisovného jazyka s nire&im a vytypovanie charak-
teristickych znakov
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1. ¢ast: Hidskoslovie:
a) vokalizmus
b) konsonantizmus
2. &ast: Tvaroslovie
7. Zaver: A — Zaradenie a celkova charakteristika ndrecia
B — Vyvinové tendencie
C - Diskusia — konfrontécia dosiahnutych vysledkov s litera-
tirou
8. Bibliografia: Zoznam pouZitej literatiiry
9. Dokumenticia: Ndrecové texty, dotaznikové priloha

STYLIZACIA VYKLADOVEHO TEXTU

Podstata logického myslenia a vyjadrovania

Ked sa diefa nauéi hovorit, jednou z jeho prvych otdzok je otdzka
PRECOQ?, no neuvedomuje si, #e na tito otazku sa najtazsic hladé odpo-
ved. Iste mdte takéto skisenosti so svojimi mlad$imi sirodencami.

Egyptski a babylonski matematici poznali mnoistvo poétirskych & geometrickych po-
udiek a pravidicl. Zostavili dokonca rozsiahle matematické a astronomické tabulky. Pozna-
li odpoved na vela otdzok AKO. Nepoznali v8ak otdzku PRECO. Nezaujimali sa o pri-
¢inné myslenic, nehladali teda pridinu. Td objavili Gréci.

Logické myslenie je pri¢inné myslenie. Podstatou logické-
ho mysienia je schopnost odhalovat, analyzovat a odévodiiovat prifinni
sivislost javov,

Argumentovanie je takd forma prejavu, ktorou sa usilujeme zfs-
kat stihlas pre svoj nazor na ziklade dékazov (argumentov) o jeho prav-
divosti.

Presvied&anie je forma prejavu, ktord uvddza argumenty ako mo-
tivy {(podnety) pre navrhované konanie. Prehnané usilie presvedtit, Cas-
to nelogickymi, nevedeckymi argumentmi, sa nazyva demagdgia.

Poznamka: V matematikce, v logike a vo filozofii nie je totoZnost medzi pojmami dokaz
aargument.

1. a) V slovach alogicky, antimilitaristicky, iraciondlny nahradte (kde
je to mozné) cudzie predpony i celé slovd domacimi ekvivalentmi.
Uvedte k nim antonyma.

b) Vysvetlite pojmy matematika, logika, filozofia.
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2. Dokazte, Ze nasledujuce slova si alebo nie s viznamovo podobné:
argumentovanie, dokazovanie, oddvodriovanie, agiticia, propagdcia,
presviedéanie, propaganda.

3. Uvedte niektory postup dokazovania v matematike, napr. o pravdi-
vosti vyroku (1. ro¢nik). Pripomeiite si niektory postup presviedéania
lz( ué}f;bnice slovenského jazyka pre 1. roénik (napr. o cestovnych list-

och).

4. Vysvetlite logicky a primerane veku tvorro¢ného diefata, preto ne-
moéze pozeraf vederny televizny program, predo sa striedaju roéné ob-
dobia atd. (Ddvajte si navzajom podobné iilohy.) :

5. Neplatia tak v matematike, ako aj v spolo¢nosti uréité tézy bez doka-
zovania? Ako ich nazgvame? Obstoji podla toho vyrok: , Nebudes faj-
cit, lebo fja, tvof otec, si to neZeldm™?

(Odévodnite vietky interpunkéné znamienka.)

6. a) Posddte v nasledujiicich ukédZkach A, B vztah medzi umenim pre-
sviedCat a mierou vedeckosti, logiky a objektivnosti argumenta-
cie.

b) Pokiiste sa o vtipni reklamu, napriklad: proti fajéeniu, pitiu alko-
holu; aby mladez jedla viac ovocia a zeleniny, vo volnom &ase viac
Sportovala a pod. Kazdej reklame i nagim ukazkam dajte nadpis.

7. a) Z hladiska $tylistického rozvrstvenia slovnej zdsoby a funkénosti
v texte zhodnotte slovd a slovné spojenia: komora, ranhojié, para-
doxny jav.

b) [l)efinujte vyznam slova debata a uvedte vyznamovo podobné
slova.

A.

Reklamni odbornici v USA reagovali na pokles odbytu hlavkového
§alatu, ktory vercjnost nazvala krmivom pre zajace, takto: ,,Uvedomte
si, Ze zajace sii rychle, 'ahkonohé, nemaju nikdy velké brucho a elte vo
vysokom veku sa zaujimaji o druhé pohlavie.“

B.

Nemecky filozof Arthur Schopenhauer (Sopenhauer) sa raz zdéastnil
na bankete, ktory usporiadala miestna lekarska komora. Niektori z pri-
tomnych rdnhoji¢ov si ho zacali doberat.

— Naco je celd vasa veda? Aky tzitok prinasa Iudskej spolo&nosti?

— Filozofia vysvetluje vela zdhadnych a zdanlivo paradoxnych javov,
— odpovedal pohotovo Schopenhauer. — Vedeli by ste napriklad vysvet-
lit, kedy pri¢ina nasleduje za nasledkom?

Lek4ri sa nechdpavo pozerali, ale odpovedat nevedel nik.

Schopenhauer s najviéSou vaznostou vysvetlil:



